Teorie stosunkéw miedzynarodowych w strukturze wiedzy humanistycznej o
systemie $wiatowym (cywilizacji $wiatowej)

TADEUSZ KLEMENTEWICZ

W artykule rozwazany jest problem integracji wiedzy humanistycznej, koniecz-
nej do opisu struktury i funkcjonowania wspélczesnej cywilizacji. Wiedza ta
gromadzona jest w instytucjonalnych ramach réznych dyscyplin nauk spolecz-
nych. Paradoksalnie stosunkowo malo eksponowane miejsce w podziale pracy
badawczej zajmuje nauka o stosunkach miedzynarodowych. Jej domeng — w
dotychczasowym ksztalcie — jest bowiem aspekt relacji miedzy paristwami, ro-
zumianymi jako suwerenne jednostki geopolityczne. Wicksze inspiracje i wa-
lory heurystyczne zawiera dorobek world history (M. Hodgson, W. McNeill,
J. Goody, J. M. Hobson, G. A. Frank), makrohistorycznej socjologii (P. Burke,
M. Mann, Ch. Tilly) czy teorii systeméw- swiatéw F. Braudela czy 1. Waller-
steina. W artykule przedstawiona jest w zarysie transdyscyplinowa strategia
badania cywilizacji swiatowe;j.

1.1. Transdyscyplinowa strategia badania cywilizacji swiatowej

Mozemy wstepnie okresli¢ system §wiatowy, inaczej cywilizacje §wiatows jako
calo$¢ dynamiczng, ktéra jest zlozeniem ogétu spoleczeristw narodowych i/lub
cywilizacji lokalnych, czyli dodatkowa n+1 struktura. Zeby méwi¢ o catosci dy-
namicznej, muszg zachodzi¢ oddzialywania i warunkowania mig¢dzy spoleczeri-
stwami narodowymi, ich podstrukturami ( gospodarkami, pafistwami, kulturami
narodowymi).

W sterze gospodarczej mamy takie sieci powigzan jak:

8 zintegrowane globalne taicuchy produkcyjne, ich ogniwami pozostaja np.
producenci komponentéw, wielkie gospodarstwa rolne oraz wielcy detalisci,
stuzacy globalnemu supermarketowi konsumentéw wywodzacych sie z klas
srednich; przeplywy kapitatu finansowego, wymian¢ handlows, pod egida
WTO, ktéra dazy do ekspansji i hegemonii np. korporacyjnego rolnictwa
przemystowego, instytucjonalizujac zasady wolnego handlu i monopolistycz-
nych praw wlasnosci intelektualnej, migracje sily roboczej, eksport technolo-
gii i innowacji organizacyjnych. Ale réwniez hierarchie korzysci z wymiany
gospodarczej, bedacej efektem odmiennych dyferencjaléw produktywnosci
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pracy, miejsca w migdzynarodowym podziale pracy i swiatowego bogactwa,
sfowem, $wiatowego systemu nowoczesnej gospodarki rynkowo-kapitali-
stycznej z jej bogatym, dominujacym technologicznie centrum, semipery-
feriami i peryferiami; rezimy handlu miedzynarodowego WTO, czy normy
i sankcje chronigce wlasnos¢ intelektualna;

8 w sferze politycznej beda to relacje i oddzialywania panstw, chronigcych
bezpieczenstwa swego narodu i bezpieczeristwa $wiatowego (sojusze, fad
miedzynarodowy, zmniejszanie zagrozeni ruchéw politycznych postugujacych
si¢ terrorem, przestgpczosci zorganizowanej, nielegalnej migracji). Wspét-
cze$nie najwazniejsza jest funkcja systemowa polegajaca na wspSlnym re-
gulowaniu i koordynacji wykorzystywania globalnych débr kolektywnych oraz
regulowanie proceséw gospodarczych, zeby stworzy¢ instytucjonalne warun-
ki trwatego rozwoju cywilizacji ogélnoludzkiej. W tym celu paristwa tworza
nowe instytucjonalne rezimy dla takiej wspélpracy i wspéldziatania jak G-2o0,
a takze narzedziem ich sterujacych oddzialywan sa dotychczasowe organi-
zacje miedzynarodowe jak Bank Swiatowy, Miedzynarodowy Fundusz Wa-
lutowy czy Miedzynarodowa Organizacja Handlu oraz wiele organizacji
tworzacych system ONZ. Paristwa wykorzystujac rézne instrumenty ekono-
miczne tworzg warunki brzegowe funkcjonowania na podleglym sobie teryto-
rium przedsigbiorstw zagranicznych i ponadnarodowych korporacji i inwestycji
bezposrednich i portfelowych, starajac sie podniesé¢ konkurencyjnosé naro-
dowej gospodarki;

8 w sferze kultury duchowej dochodzi do spotkari i konfrontacji réznych
kultur narodowych, Hollyworld — swiatowa popkultura made in Hollywood —
miesza si¢ z world music, dominacja , a nawet imperializm kulturowy (jak
narzucanie standardéw nauki anglosaskiej calemu $wiatu) z jednej strony,
z drugiej za$ — odkrywanie i wzbogacanie plytotek, recept kuchennych, wrazli-
wosdl estetycznej dorobkiem peryferyjnych narodéw czy cywilizacji lokalnych.
Waznym problemem jest poznanie i zrozumienie ,,Innych” — ich §wiatopo-
gladéw, systeméw wartosci, religii, kultury spolecznej; dostrzezenie potrzeby
relatywizacji kulturowej i przezwyciezenie — w Europie — europocentryzmu
i innych ,,centry zméw”, fundamentalizméw, resentymentéw. W ciagu dzie-
sigciu tysiecy lat rozwoju cywilizacji lokalnych nie tylko geny mieszaly si¢
prowadzac do stopniowego zaniku réznic rasowych; postepuje tez metysaz
kulturowy, ludzie wracaja na fono wielkiej rodziny; stajemy si¢ coraz bar-
dziej zintegrowanym gatunkiem globalnym.

8 w relacjach z przyroda chodzi o przestrzen ludzkiego $wiata, wyznaczong
przez techniczne przediuzenia rak ludzkich. W obecnej fazie spoleczeristwa
przemystowego tak szeroko objeta ona $rodowisko przyrodnicze, ze wspét-



czesnie nie mozna uprawiaé refleksji nad zyciem spotecznym nie uwzglednia-
jac kategorii i wiedzy nauk przyrodniczych, a nawet technicznych. I odwrotnie
— takze reprezentanci dyscyplin przyrodniczych dostrzegaja konieczno$¢
wiaczenia do swoich analiz kategorii i wiedzy politologicznej*. Dlatego kolejnym
systemem, bez ktérego nie mozna zrozumie¢ funkcjonowania cywilizacji
$wiatowej jest globalny ekosystem, i nauki opisujace jego funkcjonowanie.

Polaczenie tych perspektyw badania tworzy strategie transdyscyplinows re-
konstrukeji najwazniejszych czynnikéw i uwarunkowari procesu historycznego
— jednostkowego procesu zazgbiania si¢ i scalania dziejéw cywilizacji lokalnych,
ich trwania, zaniku i rozwoju. O systemie §wiatowym mozemy méwi¢ dopiero
w epoce odkryé geograficznych, po przylaczeniu cywilizacji prekolumbijskich.
Najpierw powstal §wiatowy rynek, pézniej — po ujawnieniu si¢ skutkéw rewo-
lucji przemystowej — §wiatowa gospodarka kapitalistyczna. Wéwezas bowiem
mamy do czynienia z jakosciowo nowa mega makrostrukturg — cywilizacja $wia-
towg Uksztaltowala ja pogon za renta przez konkurujacych ze sobg kupcéw,
przedsigbiorcéw, teraz ponadnarodowe firmy. Szukali oni — i na ogét znajdo-
wali — tanich towaréw i surowcéw, rynkéw zbytu i lokat kapital, w sumie pomna-
zali bogadtwo pieni¢zne. Im gléwnie zawdzigczamy $wiat, jaki znamy, bez wzgledu
na to, czy nam si¢ on podoba bardzo, czy troche mniej, a nawet weale.

W takim razie cywilizacja §wiatowa to najwigksza mozliwa caloé¢ zlozona
z panstw narodowych i systemu miedzypanstwowego; narodéw i cywilizacji
lokalnych; faicuchéw produkeyjnych w przemysle i w rolnictwie, a takze glo-
balnego systemu finansowego gospodarki-§wiata; proceséw wymiany kulturo-
wej (hybrydyzacji kultur); globalnego ekosystemu. W obecnej postaci powstat
on w wyniku interakcji migdzy populacja ludzka — gtéwnie za posrednictwem
techniki i pracy — a przyrods; efektem tych tysiacletnich interakeji jest zhu-
manizowana przyroda: techniczno-przyrodnicze $rodowiska egzystencji ludzi.
Ono z kolei jest fragmentem jeszcze szerszej calosci przyrodniczej: systemu-
Ziemia, nie wiadomo, czy przyjazna matka-Gaja, czy wrecz przeciwnie — za-
béjcza Medes,

Refleksja nad przyczynami przelomowych zmian struktur zycia spoleczne-
go przybrala posta¢ wielu odmiennych schematéw interpretacyjnych. Rozma-
icie rozwigzuja one problemy badawcze, ktére nastr¢cza taka uogélniajaca
refleksja. Do najwazniejszych naleza:

8 problem Wallersteina — strategii transdyscyplinowej, przezwyci¢zajacej
dziewigtnastowieczne podzialy nauk spolecznych na trzy ,suwerenne kré-
lestwa” — ekonomig, politologie i socjologie;
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8 problem Sztompki — struktura a dzialanie; chodzi o spdjne polaczenie
w procesie badawczym i procedurach badania zewngtrznych warunkéw
dzialania podmiotéw spolecznych, na ktérych podlozy ksztaltuje si¢ jedna
z mozliwych alternatyw dzialania; wybé6r konkretnej alternatywy zalezy od
uruchomionej przez podmiot wiedzy o tych warunkach oraz wyznawanych
systeméw wartosci. Przy czym podmiotowosé w ujeciu M. Archer to reflek-
syjnosé, sprawstwo, innowacyjno$¢, celowos¢. Badaczka ta osadzila relacje
podmiot-struktura w czasie historycznym. Podstawowym motorem zmiany
jest moc podmiotowa jednostek ludzkich i zbiorowosci. W tej szeroko sto-
sowanej w praktyce wyjasniania dziatan ludzkich koncepcji cykl morfoge-
netyczny to naprzemienne fazy strukturalnej determinacji i podmiotowe;j
kreatywnosci2.

8 problem Braudela — jak wyodrebniaé calosci-systemy; chodzi o wybér
systeméw wzglednie izolowanych, zawierajacych wszystkie konieczne i wy-
starczajace warunki, potrzebne do zrozumienie interesujacych badacza ca-
tosci spotecznych i proceséw, ktére w nich zachodza. Czasami wystarczy
ograniczy¢ uwage do wybranej podstruktury zycia spotecznego, np. $wia-
domosci spolecznej czy gospodarki. Ale na ogél trzeba wyodrebni¢ mini-
systemy, imperia, ekosystemy czy regiony, a nawet dla niektérych proceséw
systemy kontynentalne czy calg ekumencg;

8 problem Blauta — jak unikaé¢ europocentryzmu, czyli konwencjonalne;
wiedzy, czgsto poza empiryczng kontrolg, wynikajacej z przekonania o euro-
pejskim ekscepcjonalizmie — roli europejskiej racjonalnosci, nauki, indywidu-
alizmu w powstaniu obecnej cywilizacji miejsko-przemystowej. Przekonanie
to nie dowartosciowuje dorobku technologicznego, kulturowego pozostatych
cywilizacji lokalnych, zwlaszcza chinskiej, indyjskiej i islamsko-arabskiej;

8 problem Hegla, Kozyr-Kowalskiego: ciaglosci/zmiany(kainotyzmu); w pro-
cesie zmiany powstajg nowe jakosciowo formy zycia spolecznego, zmienia-
jace dotychczasowe determinanty proceséw spolecznych. Fakt ten sprawia,
ze prawa nauk spolecznych, wraz z stosowanymi w nich pojeciami musza
uwzglednia¢ rozwojowy aspekt rzeczywistosci historycznej. Ich ogélnosé po-
lega na uwzglednianiu réznic strukturalnych, wystepujacych pomiedzy
wszystkimi dotychczasowymi typami zjawisk spolecznych, ktére opi-
suja (ogblnos¢ w sensie historycznym a nie teoriomnogo$ciowym);

8 problem Parsonsa — holizmu, uwarunkowan strukturalnych: ekologicznych,
demograficznych, gospodarczych, politycznych, kulturowych i ich réznej mocy
determinacyjnej. Zeby nalezycie uwypukli¢ w procesie badawczym ich zréz-
nicowane znaczenie i odmienno$¢ mechanizméw wzajemnego oddziatywa-
nia, trzeba rozporzadza¢ odpowiednimi koncepcjami czy teoriami. Wéwcezas



przyjmowane przez badacza zalozenia ontologiczne i epistemologiczne pro-
wadzg do tych fragmentéw rzeczywistosci spolecznej i postulowanych zwigz-
kéw pomigdzy nimi, ktére moga okaza¢ si¢ zgodne z przyjmowanym obrazem
spolecznego $wiata badz nie. Zapewnia to badaniom zmian spolecznych
z jednej strony niezbe¢dng wszechstronnos¢ ujecia, a z drugiej — empiryczny,
chociaz niekiedy bardzo zaposredniczony, kontakt z materig historyczna;

8 problem Petrazyckiego- eklektyzmu, klas adekwatnych; badacz dazacy do
wszechstronnego oswietlania badanego przelomowego momentu w dziejach
miota si¢ migdzy dgzeniem do zupelnosci opisu i wyjasniania a niespéjno-
$cig pojeciows czy teoretyczng. Nie moze korzystaé z wszystkich dostgpnych
na rynku badawczym paradygmatéw czy dorobku teoretycznego. Cheac za-
chowa¢ uporzadkowany i sp6jny wywéd i wyjasnienie danego zjawiska, po-
winien odwolywa¢ si¢ konsekwentnie do wybranej koncepcji badawczej tak
na poziomie wizji czlowieka i spoleczenistwa, jak i zalozen epistemologicz-
nych i zaktadanej metodologii badania. Ograniczenia czynia mistrza.

Na poziomie ogdlnej koncepcji spoleczenstwa, koniecznej do analizy jego
zmiany, badacz ma do wyboru albo organiczno-systemowy model spoleczeri-
stwa, albo wizj¢ procesualna — podejscie morfogenetyczne, w ktéry osig anali-
zy jest dynamiczne pole spolecznes.

W sumie mozna wyodrebnié cztery petle przyczynowe zmian: 1) via efekty
strukturalne, 2) via zdolnoéci podmiotéw, 3) via zhumanizowang przyrode, 4)
via zmodyfikowang $wiadomos¢. W mechanizmie zmian dochodzi zatem do
polaczenia globalnych efektéw niewidzialnej reki i racjonalnej kontroli insty-
tucji paiistwa. W tej perspektyw dzieje cywilizacji to stopniowe podporzadko-
wywanie srodowiska przyrodniczego potrzebom ludzkiej egzystencji i rosnacym
zabezpieczaniem spoleczenstwa ludzkiego przed zagrozeniami naturalnymi —
jak obecnie zmiana klimatu. W odniesieniu do $wiadomosci wzrost ludzkiej wie-
dzy oznacza mi¢dzy innymi ewoluowanie samoswiadomosci zjawisk spolecz-
nych, prawidlowosci, mechanizméw funkcjonowania spoleczeristwa (Marks),
zmiany, ktéra prowadza do podwazania mitéw, iluzji, ,falszywej swiadomosci”.
Pozwala to w wigkszym stopniu antycypowaé, planowac i celowo ksztattowac
zycie spoleczne, chociaz wiedzie¢ to nie znaczy czynic!

Na tym wysokim pigtrze uogélnienia procesu dziejowego jedno jest pewne:
wiedza historyczna, w postaci réznych uogélnieni i informacji faktograficznych,
wymaga od politologa i badacza stosunkéw migdzynarodowych skromnosci.
To zmaganie si¢ ze srodowiskiem przyrodniczym, za pomoca pracy uzbrojonej
technika i wykorzystywang energia stanowi gtéwna linie rozwojowa dziejéw.

»2Nedza zabija wigcej ludzi niz bitwy”, pisal Simon N. H. Linguet. Te tres¢
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zawiera teoretyczne pojecie cywilizacji, i ono tez lezy u podstaw wyodrebnia-
nia typéw spoleczenistw ludzkich — przedrolniczych, rolniczych, przemystowych.
Jesli postawimy pytanie, co zadecydowalo o sukcesie ewolucyjnym hominidéw
i ludzi nowoczesnych anatomicznie, odpowiedz nie bedzie trudna. To kreatyw-
ne umiejetnosci ekologicznych dostosowan, z wykorzystaniem technologicz-
nych innowacji — niemozliwych przeciez bez najwigkszego organu czlowieka
— niezwyklego mézgu. Dzigki niemu mogly si¢ pojawi¢ wytwory przemystu
olduwajskiego, technika odlupkowa, opanowanie ognia i rozwéj metod polo-
wan, kultura oryniacka w gérnym paleolicie, wykorzystujaca tez migkkie ma-
terialy jako surowiec az po osiadly tryb zycia, dzicki uprawie zb6z i hodowli
bydla. I tak dalej. I tak dalej. Jak podkreslaja znani neoewolucjonisci poszep
technologiczny jest naczelnym czynnikiem determinujgcym w konstelacji globalnych
trendow — w populacyi, jezyku, strukturze spolecznej i ideologii — ktory okresla pod-
stawowe zarysy historii cztowickat. Ostatni punkt zwrotny, prowadzacy do no-
woczesnosci to rewolucja przemystowa, wzbierajaca jak dotad w kilku falach.
To ona dzigki zastosowaniu nowoczesnej nauki zwickszyta moce produkeyjne,
zaprzggla nowe Zrédla energii, stworzyta nowe materialy, zmieniajac przy okazji
struktury zycia spolecznego i strategie zyciowe ludzi. Jedno si¢ nie zmienilo —
biologiczna natura czlowieka, psychomézgowy potencjat cztowieczenstwa. W zlo-
zonym mechanizmie ewolucji spolecznej wystepuje kombinacja kilku czynnikéw:
presja srodowiska przyrodniczego jako wyzwanie, problem i szansa. I innowacje
technologiczne oraz dostosowania organizacji gospodarki i zycia spolecznego.
Pojawia si¢ tez, zwlaszcza podkreslany przez ewolucjoniste L. Warda rola pla-
nowania i ksztaltowania przyszlosci jako kolejna zdobycz ewolucyjna gatunku
ludzkiego. Reformy, projekty rewolucyjne, strategie narodowe, choé¢ rzadko ade-
kwatne, wspétksztattowaly konkretne alternatywy rozwojowe poszczegélnych
wspélnot ludzkich. Tak wigc dopiero kombinacja czynnikéw ekologicznych,
technologicznych, gospodarczych, politycznych i kulturowych, z dodatkiem kon-
kretnych okolicznosci historycznych — tworzy mechanizm dynamiki dziejowe;j.
Jak pisze 1. Tattersall — nieodparte sity o charakterze spofecznym i gospodarczym czesto
sq wynikiem roznych presji srodowiska pozostajgcych poza wszelkq kontrolg spote-
czeristw 1 ich przywodcow A wige ostatecznie to czynniki Zewngtrzne, niezaleznie
od pojedynczych ludzi, a nawet catych spoleczeristw i narodow, sq w istotnym
stopniu odpowiedzialne za rozkwit, zalamania i konflikty, a wszystkie sktadajq sig
na ztozong i bogatq historig ludzkoscis.

Rolg techniki i gospodarki umieszcza na pierwszym planie przyczynowosci
spolecznej takze J. Steward. Dopiero na dalszym miejscu plasuje paristwo i po-
lityke, ideologii za$ rezerwuje podrzedna, pochodng rolet. Wyjasnianie nie jest
mozliwe tylko przez odwolanie do czynnikéw psychologicznych, jakoby wia-



$ciwych ludziom przez cale dzieje, we wszystkich epokach. Taki charakter ma
teoremat Morrisa — jak go autor sam nazywa — zmiany wywotujg leniwi, cheiwi
i 2 poczuciem zagrozenia ludzie w poszukiwaniu tatwiejszych, wydajniejszych i mniej
ryzykownych sposobow osiggania celow. I rzadko wiedzg, co osiggng’. Lenistwo moze
powodowa¢ dazenie do ekonomii wysitku, osiggania danych efektéw jak naj-
mniejszym nakladem wysitku fizycznego czy umystowego. Chciwosé¢ bylaby tym
motywem, ktéry wszedl do refleksji nad ludzkim dzialaniem za sprawg mora-
listéw i ekonomistéw zwlaszcza szkockiego oswiecenia, gléwnie A Smitha —
to egoizm, ktéry prowadzi do polaczenia dziatan jednostek dazacych do za-
spokojenia swoich potrzeb, gtéwnie bogactwa materialnego. Natomiast trzeci
motyw odnosi si¢ do bezpiecznej egzystencji (by¢ moze najpierw oddalenia bez-
posrednich zagrozen, jakie moze przynies¢ anarchia spoleczna czy wojna, oku-
pacja wlasnego terytorium, wtedy bowiem zZycie i majatek uprzywilejowanych
bywa wystawiony na wicksze niebezpieczeristwo). Po drugie moze chodzié¢
o zycie codzienne wolne od deprywacji i uzaleznienia od innych ludzi, zwlasz-
cza rzadu Jesli takie bywaja motywy ludzkich dzialan jednostkowych i zbioro-
wych, to jako biologiczne comstans niewiele ttumacza nam z tych przefomowych
momentéw historii. Dlatego wigkszy cigzar teoretyczny ma inne twierdzenie
autora: biologia i socjologia dostarczajq ogdlnych praw, stosujgcych sig do wszystkich
Iudzi i wszystkich czasow i wszystkich spoleczenstw, geografia wyjasnia roznices.
Jest to dos¢ lekkomyslny poglad. Nauki spoleczne i biologiczne maja bowiem
za przedmiot badania zjawiska o charakterze rozwojowym. Tworzg one w nastep-
stwie odmienne jakosciowo epoki, struktury, mechanizmy determinacji. Gdyby
socjolog szukal wspélnych cech wszystkim dotychczasowym spoleczeristwom
musialby je redukowa¢ do takich, ktére wyst¢puja w najprostszej postaci jak
u ludu San, Zyjacego na skraju Kalahari. Tak myslac jak autor, Thomas Mal-
thus sformulowal prognoze dotyczaca zwiazku migdzy wielkoscia populacji
a mozliwoéciami jej wyzywienia przez rolni¢two ,na podstawie calej naszej wie-
dzy o mozliwosciach Ziemi”. Wszystko zmienila rewolucja przemystowa: i w
rolni¢twie, i w zachowaniach prokreacyjnych mieszkaicéw miast, swoje zrobily
tez postepy przemystu farmaceutycznego. Slowem, biologia i socjologia ope-
ruja innym typem ogdlnosci praw, ich zakresem jest ogél epok, ogél typéw
spoleczenistw, formuja one co najwyzej prawidiowosci ramowe. Do nich trze-
ba doda¢ konkretno-historyczne warunki ich zachodzenia. Pisz¢ o tym szerzej
w innym miejscud. Czasami moga to by¢ warunki geograficzne, ale réwniez kon-
flikty klasowe, nieefektywna gospodarka czy przeciwnie nadprodukcja w wy-
niku wigczenia si¢ do konkurencji migdzynarodowej gospodarek spoleczernistw
nowo uprzemyslowionych. Trzecia teza autora brzmi: geografia warunkuje roz-
woj spoleczny, ale zarazem rozwdj spoleczny okresla sposoby tego warunko-
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wania. My$l potwierdzona wielokrotnie, gdyz rézne cechy srodowiska i jego
zasoby zaczynaja pelni¢ nows role, wraz z pojawiajacymi si¢ wskutek rozwoju
techniki szansami ich wykorzystania. Na przyklad potwierdzaja te prawidlo-
wos¢ nowozytne dzieje Anglii: najpierw peryferyjne, na dodatek wyspiarskie,
polozenie na pélnocnym kraricu Europy uposledzalo jej rozwéj spoleczno-
gospodarczy. Natomiast kiedy pojawily si¢ nowe mozliwosci zeglugi po oce-
anach, wtedy latwy dostep do Atlantyku utatwil ekspansj¢ kolonialna. Jednym
z jej nastepstw byl szybki rozwéj gospodarczy w nowych formach organiza-
cyjnych: kompanie, gietda, handel dalekosiezny, pézniej rewolucja przemysto-
wa. Czwarta teza tej mini teorii rozwoju spolecznego dotyczy bezposrednich
przyczyn przelomowych zmian: czterej jezdzcy Apokalipsy, powodujacy
gwaltowne i szybkie zmiany spoleczne to: zmiana klimatu, gléd, upadek pari-
stwa, migracje. Prowadza one — cz¢sto wspélwystepujac — do zatamania si¢ do-
tychczasowego porzadku i upadku, przerwania cigglosci tadu instytucjonalnego,
zejscia ze sceny historycznej cywilizacii, narodu, imperium... Teza piata, zara-
zem ostatnia, méwi o roli zacofania cywilizacyjnego Pozwala ono — paradoksalnie
— zrobi¢ lepszy uzytek z osiagnie¢ pionieréw, gdyz stwarza szanse udoskona-
lenia rozwigzan oryginalnych, unikniecia bledéw, i rozwinigcia poczatkowej
idei czy innowaci.

Ogromny dorobek mistrzéw nauk spolecznych moze sta¢ si¢ struktura
heurystyczna badan, wykraczajacych poza pierwotne zadania, pytania badaw-
cze i formulowane tezy czy uogélnienia. Warunkiem jest ich rozbudowa,
konkretyzacja poprzez odniesienie do nowych zadari badawczych, nowych feno-
menéw i proceséw, stowem, korespondencja uogélniajaca migdzy dotychczasowym
zastosowaniem a nowymi potrzebami poznawczymi. Swiadome wykorzysta-
nie dorobku klasykéw w danej dyscyplinie czy dyscyplinach S. Kozyr-Kowal-
ski nazywa neoklasycyzmem i w swojej praktyce badawczej pokazal, jak go
wykorzysta¢ do wyjasnienia réznorodnych stosunkéw wlasnosciowych, wyste-
pujacych w nowoczesnej rynkowo- kapitalistycznej gospodarcer. Ogélnie pro-
cedura polega na traktowaniu wyjsciowych teorii badz jako uproszczonego obrazu
rzeczywistosci (interpretacja realistyczna), badz jako zrédlo dyrektyw meto-
dologicznych badania, a wigc na sposéb instrumentalny’*. Teoria wéwczas jedy-
nie pomaga w hipotetycznej selekeji i hierarchizacji czynnikéw wyjasniajacych,
wskazujac te, ktérym nalezy si¢ blizej przyjrze¢ w procesie badawczym. W na-
szym przypadku poszukujemy teorii scalajacych réznorodne mechanizmy i czyn-
niki trwania i zmiany spoleczenstw i cywilizacji lokalnych oraz oddzialywar
i wzajemnej wymiany dorobku. Jednak wszystkie teorie wymagaja uprzedniej
konkretyzacji, tj. dostosowania do badania jednostkowego procesu historycz-
nego, jaki jest proces powstawania cywilizacji $wiatowej. Rzadko kiedy mozna



bowiem odwola¢ si¢ wprost do twierdzen teorii ogdlnych w procesie uzasadniania
taktéw szczegétowych czy prawidlowosci stwierdzanych w badanym procesie.
Np. oddzialywanie warunkéw przyrodniczych jest zaposredniczone rozwojem
spolecznym (atlantyckie polozenie Hiszpanii, Portugali i Anglii w czasach,
kiedy technologicznie mozliwe byto opanowanie zeglugi oceanicznej).

Po rekonstrukeji zatozen filozoficznych, dotyczacych przyjmowanych wizji
czlowieka i $wiata spolecznego, trzeba odtworzy¢ gléwne kategorie i tezy,
a nastepnie przyjrzec si¢ sposobom postugiwania si¢ tymi kategoriami i teza-
mi w procesie stawiania i rozwigzywania okreslonych probleméw badawczych.
Najwazniejsza fazg postgpowania badawczego jest odnoszenie aparatu anali-
tycznego danej szkoly czy jej przedstawiciela do zjawisk i proceséw wspot-
czesnych — silg rzeczy nie objetych wprost przyjeta koncepcja. Wymaga to
przeksztalcenia oryginalnych kategorii i tez — zwigkszenia badZ zmniejszenia
zakresu ich niepustospelnienia: zmiany pojecia, zakresu tezy, sformulowania
teorii, modyfikacji dotychczas uznanych za trafne teorii empiryczno-historycz-
nych (idiograficznych). Jak pisze Kozyr- Kowalski: z klasykami mamy wspdlny
punkt wyjscia. Ale w pewnym momencie wkraczamy na inne i nowe drogi. Ko-
rzystamy z odkrytych przez klasykow kontynentow wiedzy i narzedzi poxnania,
ale tylko po to, aby poszukiwac za pomocq nowych narzedzi niexnanych im lg-
dowr>. Zawsze jednak musimy zrekonstruowa¢ strukture dorobku szkoly: jej
zalozenia ontologiczne, jezyk, teorie ogdlne i idiograficzne, powstale na jej
gruncie oraz postulowane doktryny praktyczne. W danym przypadku chodzi
o struktury wiedzy o systemie §wiatowym.

Najogélniejsza sposréd nauk spolecznych, czyli socjologia, oferuje pozo-
stalym badaczom poszczegélnych podstruktur zycia spolecznego-ekonomi-
stom, politologom, religioznawcom {J¢. — teorie spoleczenstwa jako calosci
dynamicznej. Jako dyscyplina wielo paradygmatyczna — tak zreszta jak i po-
zostale — ma w swoim repertuarze bogata oferte. Jednak wszystkie one doty-
czg spoleczeristw —narodéw, jak si¢ dotad méwilto: spoleczenstw globalnych.
Gléwnie chodzi tu o teorie spoleczeristwa przemyslowego badz kapitalistycz-
nego (antropologia kulturowa zarezerwowata dla siebie wiedz¢ o spoleczen-
stwach tradycyjnych) oraz teorie czy wizje dynamiki historycznej. Brak natomiast
teorii tej najwigkszej struktury zycia spolecznego, jaka jest cywilizacja §wiatowa.
Nie znaczy to jednak, ze w ogromnym dorobku s§wiatowej socjologii, i szerzej-
nauk spofecznych, nie znajdziemy dojrzalych koncepciji teoretycznych, co wiecej
urzeczywistnionych w praktyce badawczej. Wprost warunki takie spetnia teoria
systeméw-$wiatéw 1. Wallersteina czy jego poniekad mistrza i rywala — F. Brau-
dela. Do przedsigwzie¢ badawczych o takich rozleglych przestrzennie i czasowo
ambicjach nalezg niewatpliwie systemy teoretyczne, wraz z prébami egzem-

Teorie
stosunkow
migdzynaro-
dowych

w strukturze
wiedzy
humani-
stycznej

0 systemie
swiatowym
(cywilizacji
Swiatowej)

367



Klementowicz plifikacji K. Marksa czy M. Webera. Prébe ogarnigcia czynnikéw sprawczych
zmiany spolecznej, rozciagnietej na cale dzieje ludzkich spoteczeristw, podjeli
np. ewolucjonisci i neoewolucjonisci. Natomiast faktograficznej rekonstrukeji
procesu dziejowego splatania si¢ loséw, lezacych na mapie daleko od siebie, do-
konuja historycy $wiata (word history), antropogeografowie, antropolodzy kul-
turowi — szukajacy uwarunkowan i mechanizméw rozwoju, zastoju, upadku
wielu spoleczenstw, cywilizacji lokalnych, odmiennych sciezek rozwojowych lu-
déw zamieszkujacych rézne habitaty. We wlasnej dyscyplinie politolog ma do
rozpatrzenia kierunki i szkoly badawcze, prébujace ogarnaé analitycznie hi-
storyczne i wspélezesne formy stosunkéw miedzynarodowych (J. N. Rosenau,

R. Gilpin, S. D. Krasner, H.Bull).
Schemat 1

Globalny ekosystem

Y

Technika, aparat ———> Dzialalnos¢ gospodarcza ~<€——  Energia, zasoby

produkcyjny ludzkosci naturalne
kreatywnosé¢ ; Stosunki
technologiczna Swiatowy dochéd narodowy wlasnoéciowe
(brutto)

|

hybrydyzacja globalne rzadzenie,
kulturowa $wiatowy system paristw < klasy, stany, zawody

Schemat (1) blokowy relacji miedzy globalnym ekosystemem, dzialalnoscig
gospodarczq ludzkosci, globalnym rzqdzeniem i kulturg

Poszukujemy zatem takich koncepcji teoretycznych, ktére w miare spéjnie
tacza nie tylko poziomy funkcjonowania cywilizacji $wiatowej(ujecie relacyjno-
368 strukturalne, zob. schemat 1). Chodzi tez o wskazanie czynnikéw zmiany (uje-



cie procesualno dynamiczne), z uwzglednieniem jakosciowych réznic migdzy ty-
pami gospodarki, techniki, spoleczeristwa, kultury. A wéréd czynnikéw trwalosci
i zmiany réznych struktur dostrzegaé¢ zjawiska i procesy przeciwstawne i sprzecz-
ne, bliskie faktycznej zlozonosci zwiazkéw i uwarunkowan miedzy réznymi
elementami calosci spolecznych i przyrodniczo-spotecznych. Ale to nie wszyst-
ko. Wazng rzecza jest tez sprowadzanie wszystkich struktur zycia spolecznego
do zbiorowych i jednostkowych dzialan ludzi, do ich kreatywnosci przy prze-
zwyci¢zaniu strukturalnych ograniczeri. Wychodzi temu naprzeciw teoria sta-
wania si¢ spoleczenstwa P. Sztompki czy koncepcja morfogenezy M. Archer.
Na gruncie politologii taki program badania obecnej fazy globalizacji sformu-
towata B. Krauz- Mozer. Wskazuje ona, ze pyfanie, na ktdre nauki polityczne
powinny przede wszystkim poszukiwac obecnie odpowiedzi, dotyczy przyszlosci —
w jakim stopniu moze ona byc kontrolowana przez aktywne jej tworzenie, a co, ile
i w jakim stopniu moze zalezec od zastanych albo juz utrwalonych struktur's. Traf-
nie upatruje w dyskursach i utrwalanych medialnie ideach — czg¢sciowo za M.
Archer — posredniczacej roli miedzy strukturg a podmiotowoscia jednostek. Mia-
nowicie, pelnig one rol¢ swoistego ,filtra kulturowego”, a najwickszym takim
filtrem jest panujaca do niedawna nad umystami wspélczesnych ortodoksja neo-
liberalna — dodajmy od siebie.

Zgodnie z dotychczasowymi rozwazaniami struktura wiedzy o cywilizacji
$wiatowej przedstawia si¢ nast¢pujaco :

1. wiedza o miejscu biosfery w systemie Ziemi i roli populacji ludzkiej w glo-
balnym ekosystemie — dane o metabolizmie spolecznym; zwiazki gospodarki
i przyrody (uwarunkowania przyrodnicze i techniczne rozwoju spoleczne-
go);nauka o Ziemi jako systemie, ekologia systeméw, ekologia populacyjna,
ekologia czlowieka;

2. systemowa koncepcja czlowieka jako wytworu antropogenezy i antropo-
ewolucji wg psychologii ewolucyjnej, antropologia fizyczna,

3. dzieje populacji homo sapiens, genetyka populacyjna, demografia histo-
ryczna (R. Malthus, L.Cavalii Sforza, C. Renfrew, T. Bielicki);

4. ekonomia gospodarki narodowej (produkeji, cyrkulacji, podzialu produk-
téw...) oraz teorie cyrkulacji kapitatu, handlu, taricuchéw produkeyjnych, mi-
gracji sity roboczej, roli metropolii; teorie waloryzacji i akumulacji kapitatu
w skali wszystkich gospodarek narodowych; teorie historycznych faz roz-
woju gospodarki kapitalistycznej (cykli, kryzyséw, fadéw produkeyjnych —
teorie empiryczno-historyczne, idiograficzne);

5. teoria operacyjnych i systemowych funkcji pafistw, teoria globalnego rza-
dzenia, teorie polityki migdzynarodowej (K. Waltz, S, Bielen). Wiele inspi-
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racji mozna znalez¢ u autoréw reprezentujacych migdzynarodowa socjolo-
gie historyczng (B. Buzan, A. Galganek, S. Hobden, J. M. Hobson,J. Ro-
senberg);

6. teoria hybrydyzacji kultury (U. Hannertza); teoria komunikacji miedzy-
narodowej, miedzykulturowej;

7. koncepdje Taczace podstawowe poziomy funkcjonowania spoleczeristw: teorie
ogdlne (programy badawcze) Iaczace wszystkie poziomy analizy: F. Braudela
koncepcja historii totalnej (globalnej), teoria systemu-swiata 1. Wallerste-
ina, warstwa sterujaca rekonstrukcja dziejéw dokonang przez historykéw
(np. I. Morrisa); wplyw uwarunkowari przyrodniczych (J. Diamond, A. Crosby,
H. H. Lamb, D. R. Montgomery, N. Wolariski).

U kazdego klasyka trzeba rozwija¢ brakujace ogniwa albo dotacza¢ je od in-
nych koncepcji. Np. Marks nie rozwingt — z braku éwczesnej wiedzy (do roz-
porzadzenia byta tylko ksigzka Morgana) — watku dotyczacego uwarunkowan
przyrodniczych i finansowej natury kapitalizmu; Braudel unikal definicji, jego
koncepcja wlasciwie zostata zastosowana do opisu systemu Srédziemnomorza
(przeciez nie mniej nasycone wi¢zi gospodarcze, militarne, kulturowe wyste-
powaly miedzy paistwami, imperiami w Zachodnim basenie Oceanu Indyj-
skiego ($cieraly si¢ tutaj migracje ludéw sinotybetaniskich z wplywem kultury
indyjskiej, zwlaszcza buddyzmu);

Rozpowszechnione w naukach spolecznych calosciowe wizje dynamiki hi-
storycznej obejmuja czynniki trwania/rozwoju spoleczenstw narodowych (np.
strukturalny funkcjonalizm Parsonsa). Przed wyborem najbardziej obiecujacej
heurystycznie koncepcji, dokonajmy wstepnej selekeji (swoistego castingu).
Do zrozumienia wspéiczesnosci, zwanej nowoczesnoscia, i dla oceny roli réz-
nych czynnikéw sprawczych zmiany spolecznej zauwazmy:

— trzeba rozrézni¢ procesy wzglednie autonomiczne: industrializacje
(zwigzang posrednio z rewolucja naukows, pojawieniem si¢ fabryki, silnika
parowego, pézniej spalinowego i elektrycznosci). Ttumaczy ona skokowy
wzrost produktywnosci pracy dzieki nowym Zrédlom energii i nowej organizacji
pracy ludzkiej. Jest to wiec sfera technologii — domena ewolucjonizmu i cywi-
lizacji. Tendencje te uogdlnia teoria spoleczeristwa przemystowego i nowo-
czesnosci: Saint-Simon, Weber, Durkheim, Simmel, Toennies, Tocqueville,
Dahrendorff;

— nastgpnie trzeba odréznial proces powstawania kapitalistycznej
gospodarki (zwigzanej z najemna praca, konkurencjg mi¢dzy kapitala-
mi, prowadzaca do ,twérczego burzenia” i dazeniem do akumulacji, ktérg



umozliwil duzy wzrost masy zyskéw dzigki technice). To domena ekonomii
politycznej i socjologii ekonomicznej (Smith, Marks, Weber, Schumpeter,
Keynes, Polanyi, Wallersein). Kapitalisci zachowuja si¢ w okreslony sposéb
wobec innych ludzi (robotnikéw) wykorzystuja ich, narzucaja tempo pracy,
wprowadzaja zasady zarzadzania, ktére czynig prace uciazliwa. Zrédtem te-
go nie jest nauka, nie jest technika, lecz organizujaca pracg praktyka spoleczna,
ktéra kieruja cel gléwny, a jest nim maksymalizacja zysku. Natomiast ist-
nieja prawidtowosci kapitalistycznej gospodarki; sa one catkowicie wewnetrz-
ne, wlasciwe temu systemowi produkcji, podporzadkowanemu prywatne;
wlasnosci.

— 1 wreszcie od nowoczesno$ci, z ktérg zrosnigta jest socjologia aka-
demicka, i ktéra tak fascynowala pierwsze pokolenie socjologéw — obec-
nych klasykéw (Webera, Simmla, Toenniesa, Durkheima); i ktéra w nie
mniejszym stopniu przykuwa uwage obecnych neoklasykéw (Baumana, Becka,
Habermasa czy Giddensa). Ot6z, gtéwny nacisk w ich ujgciu spoczywa na
zmianach stylu Zycia, rolach spolecznych, niepewnosci egzystencji, roli wy-
ksztalcenia {Jc. Dotyczy zatem socjopsychologicznych nast¢pstw industria-
lizacji i rynkowego spoleczenistwa. W pierwszym pokoleniu socjologéw byta
nig racjonalnos$¢, rola wigzi stowarzyszeniowych, solidarnosci mechanicznej
., poza oczywiscie prébg ogarniecia calego organizmu spolecznego. Ten po-
ziom analizy rynkowego spoleczeristwa to domena szeroko rozumianej kultury
i $wiadomosci spolecznej. Sktadaja sie¢ na nig: réwno$¢ szans i awansu, prawa
obywatelskie, demokracja przedstawicielska, kontrola konfliktu przemystowego,
etos, systemy wartosci, mentalnos¢, typ rodziny, gromadzenia wiedzy, religii
(Beck, Bauman, Giddens), antropologia globalna (A. Appadurai, W. Burszta,
J. Clifford, E. Wolf).

Decydujacy byl, moim zdaniem, przewrét techniczny XIX wieku i szerokie
zmiany spoleczne, kulturowe, polityczne, ktére przynidst: industrializacje, urba-
nizacj¢, demokratyzacje, powstanie nowoczesnych narodéw i paistwa demo-
kratyczno-liberalnego.

W szczegdlnosci trzeba poznaé nastepujace relacje:

— mi¢dzy przyroda a gospodarka (metabolizm spolecz-
ny): praca, energia, technika — typy spoleczenistw (mysliwsko-zbierackie, agrar-
ne, przemystowe). To perspektywa ewolucjonizmu-innowacyjnosci, technologii,
kreatywnosci, dialektyki struktur i dzialania. Do wykorzystania na gruncie
strategii neoklasycyzmu jest tez koncepcja czynnikéw zmiany i cykli gospo-

darczych Marksa, Schumpetera, Keynesa. Perspektywa marksowska obejmuje
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przede wszystkim spoleczng organizacje procesu produkcji oraz stosunki wla-
snosciowe;

- mig¢dzy gospodarka a parnstwem, ukaza¢ ponadto jego opera-
cyjne, a zwlaszcza systemowe funkcje; w tym tez wspéldzialanie na szczeblu
ponadnarodowym. Gléwne pytanie dla politologa to pytanie, kto wykorzystuje
instrumentarium panstwa, tj. kto jest gléwnym beneficjentem jego interwencji
w obrebie spoleczenstwa narodowego i w jego relacjach z pozostalymi spote-
czenstwami.

Jako koncepcja heurystyczna, faczaca wszystkie poziomy, najwigkszymi wa-
lorami heurystycznymi odznaczaja si¢, naszym zdaniem, koncepcje Braudela
i Wallersteina.

Fernand Braudel a koncepcja historii globalnej (totalnej).

Braudel to najwybitniejszy przedstawiciel szkoly Annalistow, pragnacych prze-
zwyciezy¢ slabosci tradycyjnej historiografii ,kréléw, heroséw i bitew” na rzecz
rekonstrukeji glebszej — w sensie uwarunkowan przyrodniczych, gospodarczych
czy mentalnych — codziennej aktywnosci zyciowej krazacej wokél zdobywania
chleba- w minionych epokach i wspélczesnie. Choé¢ czas pracy zmniejszyl si¢ o
50% w poréwnaniu z polows XIX wieku. Historyk francuski wyodrebnia trzy
poziomy rzeczywistosci spolecznej, i zarazem tréjrytmicznosci historycznego
czasu:

— poziom historii strukturalnej, dlugiego trwania, dlugiej fali
(longue duree). Pisze Braudel: zaczynaj od mapy; przestrzeri jako punkt wyj-
stiowy rozwazarn wigcza w gre rownoczesnie wsystkie realia historii, wszystkich
uzytkownikow obszaru: panstwa, spoleczeristwa, kultury, gospodarki. .. '+ Tworzy
ja srodowisko przyrodnicze, czesto przez tysiaclecia ograniczajace pole al-
ternatyw gospodarowania jak w tropikach. Dalej, biologiczna natura czlowieka,
okreslona przez pule genowa danej populacii; np. stopa urodzen, przecietne
trwanie zycia ludzkiego w danych epokach i typach spoleczeristw. Kolej-
nym elementem s3 wymogi zycia duchowego, np. myslenie religijne, zwigza-
ne z lekiem przed $miercig, czy magiczne korespondujace z niktymi
technologicznymi srodkami kontroli przyrody czy brakiem kontroli nad tym,
co przynosi fortuna. Historia strukturalna okresla granice i szanse ludzkie;
aktywnosci; dziatanie jednostek nawet najwickszych nie moze i§¢ pod prad
jej naciskom i ograniczeniom; czas dlugi jest najwazniejszy, trzyma jed-
nostke na uwiezi; jej rytm jest najdiuzszy, nawet milenijny;

— drugi poziom to historia koniunkturalna, obejmujaca analizg



rzeczywistosci gospodarczej (trendy sekularne, cykle Kondratiewa i Jungla-
ra), politycznej (czas rzadéw np. szlachty czy magnaterii w I Rzeczpospoli-
tej, teraz opozycji demokratycznej z lat siedemdziesigtych ubiegtego wieku),
kulturowej i militarnej, a takze spolecznej (zbiorowosci i grup, np. czas wplywu
politycznego junkréw pruskich). W rzeczywistosci politycznej — by siegnad
do réznych autoréw i przykladéw — bylby to: fale demokratyzacji S. Hun-
tingtona (1828-1926; 1943-62; 1972...), cykle hegemonialne P. Kennedy'ego
(hegemonia Hiszpanii, Holandii, Anglii i USA, skorelowana z przewaga
gospodarcza). Rézne sa zrédia falowania aktywnosci w cyklach koniunktu-
ralnych: dla cykli demograficznych poczatkiem moze by¢ wzrost poziomu
zycia; w cyklach gospodarczych wielkie innowacje ekonomiczne; w zyciu poli-
tycznym moze to by¢ czas panowania politycznego, popularnos¢ programéw
i/lub ekip przywddezych, zuzywanie si¢ technologii rzadzenia. Trwaja one
na ogdl kilka- kilkanascie lat, liczmy je zatem za pomocg kalendarza;

— historia wydarzeniowa, historia ludzi, ich dzialari, bedacej prze-
jawem gry i walki politycznej. Obfituje ona kazdego dnia nowymi decyzja-
mi, spektaklami poparcia, konferencjami, pojedynkami heroséw sceny
politycznej. Jak pisze Braudel, to ,fale unoszone pot¢znym ruchem przy-
plywéw i odplywéw zycia materialnego”. Toczy si¢ ona w rytmie zegara i
kalendarza.

Interesuje go proces kontynuacji ( reprodukowania si¢ zlozonego systemu
gospodarki $wiata §rédziemnomorskiego), dokonujacy sie postep i zmiany jako-
$ciowe (rozwdj), ale tez cykle, nawroty, stagnacja i regres, stowem — dyskonty-
nuacja i zmiana.

Swoja koncepcje zastosowal do analizy dziejéw spoleczenstw, paristw i ludzi,
tworzgcych system powigzanych oddziatywan w obrebie Morza Srédziemne-
go w przedziale od wieku XIII do XVIII. W tym okresie dokonata si¢ wielka
transformacja spoleczna: od gospodarki poczawszy na kulturze skoriczywszy.
Dlatego bada codzienna aktywno$¢ odbywajaca si¢ gtéwnie na rynkach miast
i w warsztatach rzemieslniczych, péZniej manufakturach, a wreszcie w fabrykach;
bada produkecje i wymiane na rynkach narodowych, i w koficu — mi¢dzynaro-
dowe przeptywy towaréw — handlu lokalnego i dalekosi¢znego. Weztami tego
handlu staja si¢ metropolie. Centrum, «serce», gromadzi wszystko to, co najbar-
dziej zaawansowane i xroznicowane. Pierscieni nastepny rozporzqdza tylko czesciq
owych korzysci, choc ma w nich udzial: jest to strefa «wspaniatych namiastek».
Ogromne i stabo zaludnione peryferie sq natomiast zacofane, zapoZnione, 2 ta-
twostig poddajg si¢ uciskowi. Owa dyskryminacyjna geografia dzis jeszcze stanowi
putapke dziejowq i zarazem wyjasnia ogélng historie swiata (...)'s. Obrazowo

Teorie
stosunkow
migdzynaro-
dowych

w strukturze
wiedzy
humani-
stycznej

o systemie
Swiatowym
(cywilizacyi
Swiatowej)

373



Klementowicz

374

falowanie na trzech poziomach zycia spolecznego mozna przedstawi¢ jak na
schemacie 2.

Schemat 2.

Schemat 2. Tréjrytmicznos¢ historycznego czasu F. Braudela: czas dlugiego
trwania(kolor..),czas koniunktur ( kolor..) i historia wydarzeniowa ( kolor..).

Whbrew pozorom Braudel stronit od przyjecia jakiej koncepcji teoretyczne;
jako ukladu sterujacego badaniami historycznymi, w szczegélnosci uchylat sig
od glosnego wéwczas sporu miedzy marksizmem a strukturalizmem. Gléw-
nie interpretowal Zrédla, ktérych byl niedosciglym odkrywea i znawcea oraz
bogatg literatur¢ problemu. W jego ujeciu najwazniejsza byl struktura tekstu,
nawet — paradoksalnie — wazniejsza od zawartosci rozdziatu. I przede wszystkim
zniewalajaca walorami retorycznymi i literackimi proza. Zreszta jego metoda
przypomina malowanie piérem najwigkszych prozaikéw — jak Sienkiewicza.
Oczami wyobrazni wiedzial na przyklad znojng orke éwezesnego chlopa i po-
trafil odmalowaé piérem — niczym impresjonista — ten obraz czytelnikowi.
Stowem, jego dziela sg produktem niepowtarzalnego geniuszu i moga jedynie
inspirowa¢ do konstruowania calosci narracyjnych o danych procesach czast-
kowych prowadzacych do jednego systemu-$wiatare.

Immanuel Wallerstein

Reprezentuje on nurt badania wspélczesnosci w kategoriach kapitalistycznej
gospodarki-$§wiata. Charakterystyczna dla jego ujecia jest rezygnacja z kate-
gorii pafistwa (spoleczeristwa) narodowego i pojecia rozwoju. Kojarzy si¢ ona
bowiem z potencjalem zmian tkwiacym wewnatrz danego spoleczeristwa ( jak
sprzecznosciami miedzy sitami wytworczymi a stosunkami produkcji czy mie-



dzy sposobem produkcji a nadbudowg prawno- polityczng u Marksa). Ktadzie
natomiast nacisk na czynniki egzogenne — podbéj, nasladownictwo rozwiazan
plynacych zewnatrz, rywalizacji czy eksploatacji ze strony sprawniejszych firm,
gospodarek, paristw, tworzacych historyczne catosci. W przeciwieristwie do re-
alizmu jako nurtu badawczego w nauce o stosunkach miedzynarodowych zrywa
on z obrazem spoleczeristwa (paristwa narodowego) jako izolowanego, do pew-
nego stopnia niezaleznego, rozwijajacego swéj cywilizacyjny czy uzalezniony
od lokalnego ekosystemu — potencjal. Charakterystyczne jest zatem traktowanie
odrebnego narodowego spoleczenstwa jako wezla w sieci pafistw narodowych,
ich gospodarek, atrakcyjnych kultur. Dodatkowo tego socjologa charakteryzuje
perspektywa radykalna. W centrum uwagi znajduje si¢ bowiem nie tylko rozle-
gla makrostruktura, ktérej elementami s3 narodowe systemy produkeyjne, re-
giony §wiata, a wiec potraktowana holistycznie gospodarka $wiatowa. Ponadto
stara si¢ on pozna¢ mechanizmy przeplywu nadwyzki ekonomicznej, prowa-
dzacych do eksploatacji regionéw uzaleznionych. Ten nurt badawczy zrodzit
sie na kanwie zainteresowania powstawaniem rynku $wiatowego, debatg nad
przyczynami ,wielkiego rozwidlenia” miedzy Wschodem a Zachodem oraz rola
zmodernizowanej, uprzemystowionej, kapitalistycznej Europy w polaczeniu od-
rebnych cywilizacji lokalnych w system swiatowy. Wsréd inspiracji znajduje si¢
wprowadzona w kregu szkoly dependencia (zwlaszcza R. Prebisch i A.G. Frank)
kategorie centrum — peryferie, powigzanych z osiowym podzialem pracy, mono-
polizacja przynoszacych najwigksza warto$¢ dodang faz produkeji w metropolii.
Drugie zasilanie jest dzielem historiograficznej szkoty Annalistow, z mistrzem
drugiego pokolenia — F. Braudelem. Od tego papieza wspélczesnej historio-
grafii pochodzi kategoria gospodarki swiata(economie-monde), zastosowana do
analizy ogromnego regionu gospodarczych i kulturowych wigzi, jakim byl przez
cate dzieje od rewolucji neolitycznej obszar Srédziemnomorza.

Wiasnie analiza stosunkéw mig¢dzynarodowych z globalno- systemowego
punktu widzenia, uznanie, Ze $wiat ma natur¢ systemows, a w tym systemie
determinujaca role odgrywa gospodarka, jest znakiem rozpoznawczym teorii
systemu-$wiata Wallersteina. Rdzen koncepcji Wallersteina'7 wyrasta ze stra-
tegii badawczej Marksa. Giéwne konflikty napedzajace dynamike proceséw
historycznych rodza si¢ z odmiennego usytuowania ludzkich grup w strukturze
gospodarczej réznych spoleczenstw, polaczonych osiowym podzialem pracy.
W centrum uwagi znajduje si¢ proces akumulacji nadwyzki ekonomicznej oraz
rywalizacja o jej podzial. Stad rozwéj dokonuje sie droga przezwyci¢zania kon-
fliktéw 1 sprzecznosci miedzy dzialajacymi kolektywnymi podmiotami dziejéw,
przy czym nie s3 to — jak w tradycyjnym marksizmie odmiennie usytuowani
procesie produkgji wlasciciele kapitalu i wlasciciele sity roboczej. Jednostka anali-
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zy jest system-§wiat, rozumiany jako §wiatowa gospodarka, zintegrowana przez
wymiane rynkowg (we wczesniejszych epokach taka role odgrywalo panstwo,
tworzac imperia, a jeszcze wezesniej istnialy tzw. mini systemy oparte na wy-
mianie spolecznej). Jak glosi amerykariski socjolog: ,w «systemach-§wiatach»
mamy do czynienia z obszarem przestrzenno-czasowym, ktéry obejmuje licz-
ne jednostki polityczne i kulturowe i ktéry jest jednoczesnie zintegrowanym
obszarem dzialand i instytucji podporzadkowanym pewnym systemowym za-
sadom” 8. Tak wigc system $wiatowy obejmuje rézne kulturowo zréznicowane
narody, uczestniczace w podziale pracy. One sg jego elementami, gléwna jed-
nostkami analizy jest za$ trwajacy w dlugim czasie ,konkretny system histo-
ryczny”. Obejmuje on produkcje i wymiane podstawowych débr i towaréw,
koniecznych do zaspokojenia potrzeb swoich mieszkaricéw. Analogicznie —
zauwazmy — Arystoteles definiowal spoleczenstwo jako samowystarczalng ca-
to$¢ organiczng. Ten podzial pracy prowadzi do utrzymywania si¢ odrebnych
regionéw: rdzenia (centrum) i peryferii. Spoleczeristwo globalne ulega hierar-
chizacji. Kryterium podzialu jest rodzaj débr dostarczanych do wspélnej prze-
strzeni gospodarczej, czy sa to produkty przetworzone, nasycone technologiami
i kapitalem, czy przeciwnie — bedace nosnikiem prostej, niewykwalifikowanej
pracy. Wiadza, w tym sity militarne, i wplywy w systemie $wiatowym znajduja
sie po stronie centrum. Ono dominuje i eksploatuje ubogie peryferyjne spoleczeri-
stwa. Tak wigc to poziom rozporzadzalnych technologii i techniki produkgji,
produktywno$¢ pracy ludzkiej jest ostatecznym czynnikiem pozycjonowania
narodowych spoleczefistw w hierarchii narodéw, w systemie $wiatowym. Rozwdj
krajéw peryferyjnych, uwarunkowany jest potrzebami centrum, podlega cig-
glemu przystosowaniu strukturalnemu do wymagan akumulacji kapitatu, i re-
produkuje podporzadkowany status. Kluczowsa sprawg jest podzial nadwyzki
w skali $wiatowej miedzy centrum a peryferie. Wallenstein twierdzi, Ze wymiana
handlowa jest nieekwiwalentna (na to tez skladaja si¢ nizsze koszty pracy na
peryferiach), zatem dokonuje si¢ systematyczny transfer nadwyzki ze spole-
czeristw-proletariatéw do rozwinigtego pod wzgledem technologii, zindustria-
lizowanego centrum. To prowadzi do akumulacji kapitatu na globalng skale,
i pocigga za sobg apropriacj¢ i transformacj¢ nadwyzki z peryferii. Rodzi globalng
walke narodéw-klas. Imperializm polega na dominacji centrum nad peryferia-
mi. Hegemonia za$ powstaje wowczas, gdy jedno paristwo centrum przewyzsza
pozostate. Ostatecznym rezultatem procesu opanowywania globu przez zaawan-
sowang technologicznie, sprawng organizacyjnie, zaasekurowana przewaga mi-
litarng, kontrolujacy instytucje migdzynarodowe bogata Pélnoc — jest powstanie
jednego systemu wspélzaleznosci ekonomicznych. Jednak z powodu nieréwne-
go tempa rozwoju, réznej produktywnosci pracy, jest on asymetryczny i wyso-



ce nieegalitarny. Dopiero tez na globalnych rynkach mozna rentownie lokowacé
oszczednosci 1 inwestycje w réznych galeziach produkciji i rodzajach dziatalnosci
gospodarczej. Duze znaczenie ma tutaj miejsce lokalizacji firmy macierzystej
wielonarodowej korporacji, poniewaz tu zapadaja decyzje inwestycyjne, doty-
czace podziatu zysku, tutaj tez plyna zyski. Ma to zatem silny wplyw na $wia-
towg akumulacje kapitatu- wedtug okreslenia S. Aminar9. Wallerstein — podobnie
jak wezesniej K. Polanyi — przeciwstawia wezesniejsze epoki, kiedy gospodarcza
aktywnos$¢ byta podporzadkowana zaspokajaniu potrzeb calej zbiorowosci, a jej
organizacj¢ okreslal podzial pracy wedlug plci lub réznych totemicznych za-
sad (klany ideacyjne). Nastepne bylto stadium imperiéw rolniczych, ktére mo-
gly eksploatowa¢ — uzywajac ostatecznie srodkéw przemocy fizycznej — bogactwa
naturalne, pobiera¢ trybut, przylaczaly ziemie uprawne, braly w niewolg sile
roboczg. Jednak nie miaty $rodkéw transportu, logistyki, wojska — wobec matych
nadwyzek i mniejszej populacji — zeby na diuzej opanowaé wigksza przestrzeri.
Woéwezas raczej asymilowaly przylaczane obszary (imperium chinskie, rzymskie,
perskie., kilka islamskich, np. Osmanéw). Stosunki migdzy centrum a peryfe-
riami utrzymywano dzieki sile polityczno-militarnej. Zdaniem amerykanskiego
socjologa, nowoczesny system $wiatowy powstal dopiero wraz z rozwijajacym
si¢, zapoczatkowanym w X VI i XVII kapitalizmem. Dopiero wéwczas procesy
gospodarcze: wymiana handlowa, w tym handel niewolniczy, inwestowanie
kapitalu w réznych rejonach $wiata, organizowanie produkeji towaréw kolo-
nialnych daleko od macierzystych metropolii — stworzylo globalny system, oparty
na wymianie rynkowej, wspieranej na poczatku dzialami galeonéw, ostrzeli-
waniem nabrzezy niechetnych wolnemu handlowi(czytaj free trade imperialism).
Wiadza polityczna za$ skupiala si¢ w aparacie paiistw narodowych, ktére roz-
parcelowaly przestrzeri geograficzng na macierz i kolonie, oddzielajac je grani-
cami. Jednak gospodarka kapitalistyczna dziala na obszarze wigkszym niz mogacy
znalez¢ si¢ pod calkowita kontrolg jakiegokolwiek parstwa narodowegoze. Waz-
nym teoriopoznawczym i metodologicznym wnioskiem tej analizy rzeczywistosci
spolecznej w skali globu ziemskiego- jest przyjecie jednolitej ramy analitycz-
nej, z centralng kategoria systemu-$§wiata. Analiza tej calosci spolecznej wymaga
przekroczenia oplotkéw zarezerwowanych dotychczas dla nauk spolecznych:
ekonomii, politologii i socjologii. Strategi¢ zintegrowanego badania systemu
$wiatowego nazywa Wallerstein ,strategia unidyscyplinarng’, a zespolone na ich
gruncie analizy ,historycznymi naukami spolecznymi”. Jej stosowanie prowa-
dzi tez do przezwycigzenia dychotomii idiografizm — nomotetyzm w ujmowaniu
zjawisk spolecznych.Pisze bowiem, ze systemy historyczne, w ktorych Zyjemy sq
na réwni- w samej rzeczy- systemowe i historyczne*. Takze problem kwantyfikacji
znajduje tu wlasciwe rozwigzanie przez odrzucenie techniko-centryzmu. Jak
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pisze autor, zagubionego klucza nie nalezy szukac pod latarniq tylko dlatego, ze jest
tam jasnief (czyli tam, gdzie tatwiej o dane w wigkszym stopniu poddajgce si¢ kwan-
tyfikacyi)**.

Ale ujecie amerykariskiego badacza ma tez stabosci. Naleza do nich: 1) nie-
docenianie konfliktéw wewnetrznych, 2) nie docenial tez sily pafistw narodo-
wych, ich skumulowanych sit militarnych, 3) powstanie konkurencyjnych centréw
produkcji przemystowej i innowacji (Chiny, nowo uprzemystowione gospodarki
azjatyckie oraz Indie, Brazylia, Turcja, Indonezja) zmienito swiatowy system-
gospodarke. W nastepstwie konkurencji paristw rozwojowych mamy jednocze-
$nie do czynienia ze $wiatowg nadprodukcja i podkonsumpcja; 4) budzi wat-
pliwosci réwniez jego odpowiedZ na pytanie, kiedy Zachéd uzyskal przewage?
Wallerstein widzi cezur¢ w dlugim XVI wieku, A. G. Frank w XIX, Braudel
za$ — juz w XIII. Ogélnie biorac, w gospodarkach przedkapitalistycznych sta-
gnacja byla wynikiem czynnikéw zewngtrznych, takich jak wojny, zaraza, spa-
dek liczby ludnosci czy katastrofy naturalne. Czynniki takie wystepuja nadal — ale
podobnie jak u Marksa i Keynesa — kapitalizm wytwarza endogeniczne albo
skierowane przeciwko sobie sily zmiany porzadku?s.

Na gruncie neoklasycznej ekonomii rozwingla si¢ szkola czy paradygmat
badawczy zwany liberalizmem, liberalizmem instytucjonalnym.
W mydl tego paradygmatu stosunki mig¢dzy spoleczeristwami narodowymi
ewoluujg w kierunku wickszego dobrobytu, wigkszej wolnosci oraz rosnacej har-
monizacji intereséw mig¢dzy kolektywnymi uczestnikami, jakimi sg parstwa=
instytucje. Prowadzi do tego celu nieskrepowany handel globalny, gwarantujacy po-
szczegdlnym narodom konkurencyjno$¢ na rynku miedzynarodowym. Dlatego
podstawa ekonomiczng tej koncepciji jest teoria wolnego handlu miedzynaro-
dowego, inaczej teoria komparatywnej przewagi kosztowej, zwigzana ze wzgledng
obfitoscig czynnikéw produkeji. W tej doktrynie gtéwna role odgrywa znosze-
nie si¢ deficytéw i nadwyzek handlowych. Jednak — jak podkresla A. Shaikh —
w Swiecie kapitalistycznym w handel angazujq si¢ nie parnstwa, lecz przedsighior-
stwa, a teoria handlu mi¢dzynarodowego jest w istocie podzbiorem teorii kon-
kurencji. Réznica miedzy konkurencja wewnetrzng a miedzynarodows polegataby
wowczas na tym, ze o ile konkurencja w obrebie kraju ponoc karze stabych, a na-
gradza silnych, konkurencja migdzy narodami ma wzmacniac stabych a ostabiac
mocnych*4. Jako racjonalni aktorzy dzialaja one w anarchicznym srodowisku
miedzynarodowym w zgodzie ze swym egoistycznym interesem (narodowym?),
ale daza do mozliwego do osiagniecia wspdlnego interesu. Jest nim wzrost ko-
rzysci ze wspélpracy o charakterze absolutnym. Gléwna do tego droga wie-
dzie przez intensyfikacj¢ wymiany handlowej. Wolny handel prowadzi bowiem
do wspélzaleznosci, ktéra jest gléwna przyczyna pokoju. Jesli wymiana han-



dlowa spaja wigzami wszystkie strony, rosng koszty wojen. Miarg tej wspéiza-
leznosci sa koszty zerwania wspoélpracy, i odwolanie si¢ do przymusu czy sity
militarnej. Np. s one wicksze dla importera ropy naftowej, niz importera débr
luksusowych. Wazng kategoria tego podejscia jest kompleksowa wspélzalez-
no$¢ (complex interdependence). Zakiécenie Tadu, opartego na wymianie staje sie
nieoplacalne dla wszystkich uczestnikéw. Wzmacnia to zatem dazenie do roz-
wigzywania konfliktéw na drodze pokojowej, z pierwszeristwem dla negocjacji
i poszukiwania wspélnych korzysci. Dla wspétczesnych uczestnikéw wymiany
handlowej wedlug regut WTO, powrét do nacjonalizmu ekonomicznego, pro-
tekcjonizmu niéstby ze soba duze koszty ekonomiczne — i dlatego ten fakt de-
terminuje polityke miedzynarodowa poszczegdlnych paristw. Przestanki tej
koncepcji pochodzg z klasycznej ekonomii A. Smitha. W tej koncepcji sktonnosé
do wymiany (handlu) jest jednym z elementéw konstytuujacych nature ludzka.
Whynika tez z potrzeb spolecznych, dyktowanych podzialem pracy i posiadany-
mi zasobami. Zasada niewidzialnej reki rynku przeniesiona jest tu na poziom
miedzynarodowy. Liberalizm w relacjach miedzy spoleczeristwami narodowymi
nie zaktada, ze struktura rynku zawsze generuje bodzce do wspétpracy. Twierdzi
jedynie, ze struktura rynku moze wytwarza¢ bodzce do postaw cechujgcych sig
bgdz to otwartoscig, bgdz tez rezerwges. Przy takim zalozeniu wspélpraca miedzy-
narodowa, zwlaszcza wymiana handlowa, staje si¢ jednym z czynnikéw ksztalttu-
jacych strategie dzialania pafstw w systemie miedzynarodowym. Maksymalizujg
one swoje korzysci, zwickszajac absolutne zyski z kooperacji z innymi pari-
stwami. Dobrami wspélnymi sg dla liberaléw: konkurencja, wolny rynek, wzrost
gospodarczy, maksymalizacja renty z kapitatu, wydajnos¢, innowacyjnosé, uzy-
skanie przewagi poréwnawczej czy wigkszej produktywnosci pracy. Osiagaja
wspdlne cele dzigki wzajemnym dostosowaniom, kalkulacjom, odwzajemnianiem
korzysci i przystug. Wspélpracy tej moze zagrazaé jedynie nieprzestrzeganie
porozumien i oszustwa, oportunizm (jazda na gape). Co jednak si¢ dzieje, kiedy
dochodzi do konfliktu egoistycznych intereséw panstw, zwlaszcza konfliktéw
handlowych? Tu pojawia si¢ rola reziméw miedzynarodowych — prawa migdzyna-
rodowego, miedzynarodowych instytucji, gtéwnie chodzi o porozumienie o wolnym
handlu i koordynujaca role WTO, organizacji pozarzadowych, ruchéw spolecz-
nych, korporacji ponadnarodowych. Jednak panstwa narodowe pozostaja nadal
gléwnymi aktorami stosunkéw mig¢dzynarodowych. Wypracowanie tych zasad
ulatwia zaspokajanie potrzeb coraz wickszej grupy podmiotéw — paristw na-
rodowych, organizacji pozarzadowych, korporacji {gc. W sumie rezimy mig-
dzynarodowe i instytucje pelnia rolg ,posrednika”. W tym miejscu pojawia si¢
koncepcja globalnego rzadzenia. Ulatwia ono wspélpracg narodéw. Bardziej
szczegélowe opracowanie tej koncepcji znane jest jako liberalny instytucjona-
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lizm, czyli neoliberalizm. W kanonicznej postaci istnieje w pracach J. Ney'a jr.
i R. Keohane'a*¢. Jesli chodzi o wolny handel, to gtéwnym problemem stata
si¢ polityka celna, stosowanie cel ochronnych. Pierwszy przeméwit w tej spra-
wie w interesie rozpoczynajacych droge do uprzemystowienia Niemiec Georg
F. List. Jego zdaniem — wbrew pogladom Smitha — wolny handel byl pozy-
teczny dla tych przedsigbiorcéw i tych systeméw gospodarczych, ktére pierwsze
do niego doszly, czyli Brytyjczykéw. Okazalo sig, ze prawie wsze¢dzie i zawsze
przyznawano ochrone celng rodzacym si¢ galeziom przemystu, obecnie artyku-
tom pochodzenia rolniczego, i zmierzchajacym przemystom i to w padstwach
bogatej PéInocy. Natomiast polityka przemyslowa kwitta w najlepsze we weze-
snym stadium rozwoju réznych gatezi przemystu Niemiec, Japonii, Korei, Taj-
wanu i kolejnych uprzemystawiajacych sie spoleczeristw. Natomiast cla na
artykuly przetworzone zostaly zniesione wéwczas, gdy konkurencyjne na ryn-
kach $wiatowych kolosy — nowoczesne konglomeraty, zreszta gléwnie amery-
kariskie — w poszukiwaniu najmniejszych kosztéw produkdji przewozily materiaty,
komponenty i produktu miedzy swoimi filiami i rynkami w réznych krajach?7.
Ale panstwo moze przejaé jakies§ terytorium z zasobami ludzkimi i material-
nymi. Po odliczeniu kosztéw przejecia wladza moze wyprowadzaé te zasoby
za pomocg przymusowej pracy oraz opodatkowania w towarach lub pieniadzu.
Z drugiej stronny mozna wladze poszerzy¢ na drodze uzycia kapitatu pie-
ni¢znego, ktéry kontroluje, eksploatuje oraz rozprzestrzenia adcuchy produk-
cyjne oraz upowszechnia handel (Holendrzy w Indonezji, Anglicy w Indiach).
Jak teraz dzi¢ki rajom podatkowym gdzie sa placone niskie podatki, a kto$ inny
zapewnia porzadek spoleczny, bezpieczenstwo, jakos$¢ kapitatu ludzkiego oraz
infrastruktur¢. Ciekawy przypadek to ,fundusze boga&twa narodowego” jak
ZEA, Norwegia, Chiny, Kuwejt, ktére inwestujac na swiecie dalej powickszaja
potege swojego panistwa(jak w merkantylizmie). W rezultacie realizacji libe-
ralnej koncepcji stosunkéw migdzynarodowych powstal ,super-, hiper- czy
turbokapitalizm”, w ktérym instytucje finansowe — krajowe i miedzynarodowe
— wspéldzialaja w razie potrzeby z paristwem. Doszlo do nadproporcjalnego
rozrostu sektora finansowego, okreslanego jako finansjeryzacja gospodarki. Ob-
roty finansowe przekraczaja obecnie PKB ponad 50- krotnie. Znaczna czgsé
operacji finansowych to transakcje tzw. krétkiej sprzedazy. W rezultacie rynek
akeji zaczal determinowac strategie dzialania korporacji, fluktuacja zas rynku
akcji stata si¢ gléwng determinanta cykli gospodarczych. Jak pisze J. Zyzynski:
ustugi finansowe staty sig zatem kluczowq gateziq gospodarki w krajach rozwinig-
tych. Majg istotny, wcigz rosngcy udzial w PKB i stajg sig waznym Zrodiem
miejsc pracy?s.

Instrumentem globalnego rzadzenia(global governance, transgovernmenta-



lism) stal si¢ —wedle okreslenia J. Williamsona — konsensus waszyngtoriski.
Tworzg do migdzynarodowe instytucje finansowe: Bank Swiatowy, Miedzyna-
rodowy Fundusz Walutowy, Swiatowa Organizacja Handlu, OECD, ILO. Orga-
nizacje te wspéldziatajace scisle z rzadem amerykanskim, ustality po 1980 roku
reguly polityki gospodarczej przyjaznej rynkowi (market friendly policy). Zasady
te staly sie na dlugie lata programem zmian ustrojowych w §wiecie.W tym splocie
instytucji i idei liberalizmu instytucjonalnego odwzorowuje si¢ gléwna mysl
globalnego rzadzenia, metarzadzenia: wspétpraca niedemokratycznych instytucji
miedzynarodowych i globalnych z panistwem, ktére dostarcza calemu przedsie-
wzigciu czgstkowej legitymacji demokratycznej. Jest to rzadzenie wielopozio-
mowe i wielofilarowe. Negocjacje, ustalenia, harmonizacja intereséw i oczekiwari
dokonuje si¢ w wielokacie: prowincja- paristwo/ugrupowanie regionalne paristw/
organizacje mig¢dzynarodowe i regionalne-poziom globalny W jego ramach
powstaja regulacje globalne. Na tym forum panstwo amerykariskie, przedsta-
wiciele UE przy wspélpracy wielkich korporacji ksztattuja prawo, z jednej stro-
ny chronigce monopole i rynki wiasnych systeméw gospodarczych, z drugiej
za$ wykluwaja si¢ deregulacje, oszczedzajace korporacjom rozmaitych kosz-
téw. Jak pisze W. Morawski: rosnie znaczenie sieci dialogowych, bo jest to forma
dziatania w sferze mikro 2 mysly o zapewnieniu zmian w sferze makro*. Do te-
go potrzebne sg sformalizowane reguly gry i struktury , w ktérych przebiegaja
interakcje podmiotéw uczestniczacych w globalnym rzadzeniu. Pozostaje otwartg
kwestig, czy tak rozumiane globalne rzadzenie sprosta wyzwaniom, ktére przy-
nosi obecna faza globalizacji. Do nich mozna zaliczy¢: terroryzm miedzynaro-
dowy, zapobieganie rozprzestrzenianiu broni jadrowej, globalne kryzysy finansowe,
ochrone globalnego ekosystemu? Trudnosci nastrecza tez polaczenie integracji
ekonomicznej z anarchicznym z natury fadem politycznym. Tu mamy do czy-
nienia z paristwami o réznym mocarstwowym statusie. Kolejnym problemem
jest technokratyczny charakter rzadzenia globalnego. Biorg w nim bowiem udzial
elity globalne — eksperci, funkcjonariusze wyzszych szczebli organizacji miedzy-
narodowych, prawnicy rzadowi, autorytety $wiata nauki. Poglebia si¢ tendencja
antydemokratyczna. Jej przejawem jest personalizacja i tabloidyzacja polityki,
a z drugiej strony oligarchizacja i kartelizacja sceny polityczne;.

Najwazniejsze momenty przelomowe to przerwanie ciaglosci dotychczaso-
wych struktur spolecznych: aparatu wytwérczego, organizacji spotecznej, spadku
roli pewnych klas spotecznych, upadku panistwa {Jc. Zmiany jakosciowe do-
konuja si¢ zatem w okresie kryzyséw spolecznych: gospodarczych, politycz-
nych, towarzysza im zbiorowe ruchy protestu (C. Tilly, S. Sanderson). Takie
historyczne fazy ewolucji gospodarki kapitalistycznej opisujg teorie cykli eko-
nomicznych. Do najwazniejszych naleza: teoria dlugich fal (Kondratiew, Brau-
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del, Mendelson, Mandel, Schumpeter) oraz cykle koniunkturalne, zalezne- we-
dlug Keynesa — od fluktuacji kradcowej efektywnosci kapitatuse. W odniesieniu
do obecnej fazy ewolucji nowoczesnej gospodarki rynkowo-kapitalistycznej
gléwne pytanie brzmi: czy rozpoczety w polowie lat 7o. cykl to tylko kryzys
finansowy czy systemowy. Pytanie to postawil juz F. Braudelsr.

Rozpoznanie zwigzkéw i czynnikéw wyjasniajacych proces powstawania cy-

wilizacji $wiatowej i punktéw zwrotnych jej ewolucji wymaga zatem strategii
transdyscyplinowe;j. Jej stosowanie w praktyce badawczej wymaga z kolei roz-
legtej wiedzy teoretycznej i konkretno-empirycznej, bedacej dorobkiem réz-
nych dyscyplin akademickich. W sposéb uproszczony ukazuje go schemat 3.

Schemat 3.
Globalny ekosystem Struktury heurystyczne:
J —nauka o Ziemi jako systemie, klimatologia
» — biogeografia, ekologia,
aktywnos¢ gospodarcza —antr%)poglogia i psychgologia ewolucyjna
— ludzkodci w warunkach — genetyka populacyjna cztowieka
gospodarki rynkowo- degmo ?; ﬁap puiacy) ’
kapitalistycznej &

___, $wiatowy dochéd narodowy
brutto

niesprawnosci $wiatowego
spoleczenistwa rynkowego:
— przeludnienie, problem
glodu i biedy, deficyt wody i
ziemi

— nadmierna eksploatacja
§rodowiska naturalnego,
zaburzenia klimatu

dziura ozonowa, deforestacja
— zagrozenie terroryzmem
— kryzys demokracji i
dyskursu

— komercjalizacja kultury

— ekonomia polityczna i miedzynarodowa
— teoria gospodarki-$wiata i systemu
$wiatowego

— ekonomia zréwnowazonego rozwoju
— teorie polityki migdzynarodowej

— antropologia globalna, teorie
globalizacji kulturowe;

Teorie idiograficzne i wiedza empiryczna:
— historiografia o cywilizacjach lokalnych
— rewolucji neolitycznej i przemyslowej

— cykle i kryzysy gospodarcze,

— wiedza o klimacie Ziemi w holocenie

— raporty i prognozy o stania $wiata

— polityka gospodarcza paristw:
podatkowa

— problemy modernizacji i niedorozwoju
— popkulturyzacja polityki

— style zycia i konsumpcji

Schemat 3. Struktura wiedzy o systemie swiatowym. wiedza ogolna

1 empiryczno—bisz‘oryczna



Dzigki strategii transdyscyplinowej powstaje idiograficzna teoria, rekonstru-
ujaca jednostkowy proces historyczny powstawania cywilizacji swiatowej, ana-
logicznie jak nauki przyrodnicze rekonstruujg dzieje Ziemi. Jednak mozna wykry¢
w tym procesie prawidiowosci w relacjach miedzy przyroda a dziatalnoscia
gospodarcza, typem gospodarki a wielkoscig populacji. Tak samo jak prawidto-
wosci w zyciu réznych gatunkéw, np. w teorii ewolucji. Dlatego na potrzeby
wyjasnienie jakiego$ zjawiska musimy uruchomi¢ takze wiedze ogdlna, konieczna
do zrozumienia prawidiowosci i zwiazkéw migdzy fazami procesu i elemen-
tami ewoluujacych struktur spotecznych. Nie ma jednej koncepcji uniwersalnej,
poza zakladaniem wiedzy o czlowieku i strukturach spotecznych, ktére two-
rzy i ktére w rezultacie pézniej ksztaltujg jego los wraz z lokalnym ekosystemem
(teraz mozna si¢ uwolni¢ od systemu lokalnego, ale pozostaja uwarunkowania
na poziomie globalnego ekosystemu). Chodzi o to, ze chege zachowaé globalne
dobra kolektywne trzeba jednoczesnie poznaé przyrodnicze mechanizmy ich
trwania (informacje bierzemy z dobrodziejstwem inwentarza od przyrodnikéw,
stad komponent wiedzy przyrodniczej). Nastepnie trzeba wiedzie¢, jakie skutki
przynosi gospodarcza aktywnos¢ calej populacji ludzkiej w warunkach tadu neo-
liberalnego (komponent wiedzy ekonomicznej), i jak niesprawnosci tego fadu
moga minimalizowaé¢ wspéldziatajace ze sobg panstwa (komponent wiedzy
politologicznej z zakresu nauki o stosunkach mi¢dzynarodowych i globalnego
rzadzenia). I w koncu jakiej zmiany stylu konsumpcji, diety, systemu wartosci
wymagaja te strategie od poszczegélnych jednostek (aspekt kulturowy). To jest
istota strategii transdyscylinowej: aczenie poje¢, kategorii, tez sformulowanych
w ramach réznych dyscyplin przyrodniczych i spolecznych dla zrozumienia
probleméw teoretycznych i praktycznych, ktére stwarza ochrona i korzystanie

z globalnych débr kolektywnych.
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